Sygn. akt I K 426/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2019 .

(...) IT Wydzial Karny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Anna Zajaczkowska
Protokolant:(...)

przy udziale (...) (...)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu (...).

sprawy (...)
5. ()10
ur. () w(...)
(...) 0 to, e:

1. w dniu (...) (...) w (...) (...), gm. (...) woj. (...), spowodowal obrazenia ciala (...) w postaci licznych zadrapan
i otar¢ okolicy plecow, otar¢ skory okolicy szyli i okolicy przyusznej lewej, zadrapania okolicy lewego ramienia,
dwumiejscowego zlamania zebra VIII po stronie lewej oraz ztamania zebra IX w linii pachowej $rodkowej lewej, ktore
to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia trwajacym dtuzej niz 7 dni, w ten
sposob, ze uderzat pokrzywdzonego drewnianym kijem oraz kopal po nogach, szyi, tulowi i klatce piersiowe;j

to jest o czyn z art. 157 § 1 kK,

2. wdniu (...) (...) w(...) (...), gm. (...) woj. (...), grozil (...) pozbawieniem zycia w celu wywarcia na niego wplywu jako
Swiadka i zmuszenia go do zaniechania zawiadomienia organow $cigania o dokonanym uszkodzeniu ciala

to jest o czyn z art. 245 kk
orzeka

I. (...) (...) wramach czynu zarzucanego w pkt 1 aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w dniu (...) (...) w (...) (...),
gm. (...) woj. (...), spowodowal obrazenia ciala (...) w postaci licznych zadrapan i otar¢ okolicy plecow, otaré skory
okolicy szyli i okolicy przyusznej lewej, zadrapania okolicy lewego ramienia, dwumiejscowego zlamania zebra VIII po
stronie lewej oraz zlamania zebra IX w linii pachowej Srodkowej lewej, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem
czynnoéci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia trwajacym dtuzej niz 7 dni, w ten sposdb, ze uderzat pokrzywdzonego
piesciami po klatce piersiowej oraz kopal po nogach, szyi, tulowi i klatce piersiowej i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k.
(...) skazuje, a na podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 37 a k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia
wolnoSci polegajaca na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20
(dwudziestu) godzin miesiecznie

II. na podstawie art. (...) § 1 k.k. zasadza od (...) (...) na rzecz (...) (...):



a) kwote 445,81 zt (czterysta czterdzieSci pie¢ zlotych 81/100) tytulem naprawienia szkody
b) kwote 8.000 zt (osiem tysiecy zlotych) tytulem zadoSéuczynienia
III. na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. umarza postepowanie wobec (...) (...) 0 czyn opisany w pkt 2 aktu oskarzenia;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od (...) na rzecz (...) (...) kwote 1.344 zl (tysigc trzysta czterdzieéci cztery zlote)
tytulem zwrotu wydatkéw zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od (...) na rzecz (...) kwote 1757,42 z} (tysiac siedemset piecdziesiat siedem
zlotych 42/100) tytulem kosztéw sadowych, w tym kwote 120 z} (sto dwadzie$cia zlotych) oplaty.

Sygn. akt IT K 426/17

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego
W niniejszej sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W miejscowosci (...) zamieszkuja obok siebie (...) (...) wraz z rodzing oraz (...) z oskarzonym (...). (...) i (...) od wielu lat
sa skonfliktowani. W przeszlosci (...) mial romans z (...). Kiedy (...) postanowila zerwac relacje, (...) zaczal ja uporczywie
nekac, za co zostal skazany przez (...) w sprawach o sygn. akt (...).

W dniu (...) r. (...) postanowil oczySci¢ swdj sad

z pocietych galezi. Na sgsiednim polu pracowali (...) i (...).

W pewnym momencie (...) zaczal i§¢ w strone sasiada. Podniost kij z obcietego drzewa i zamachnal sie nim na (...).
(...) zaslonil sie reka, wowcezas (...) popchnal (...) na ziemie, odrzucit kij, a nastepnie zaczal uderza¢ pokrzywdzonego
piesSciami i kopa¢ po klatce piersiowej, nogach, szyi i tutowiu. Po kilkunastu ciosach (...) przytozyl noge do szyi (...)
i w tym momencie zagrozil mu, ze jesli ten zawiadomi o tym Policje, to go zabije. Po tych slowach (...) zdjat noge i
wraz z (...) wrocil na swoje pole. Po chwili (...) podniost sie z ziemi, podszedl do swojego ciagnika, wyjat z niego telefon
komoérkowy i zadzwonit do (...), (...), z prosba o pomoc. Nastepnie do jego domu przyjechalo pogotowie ratunkowe,
ktore zabrato go do (...) w (...).

W wyniku uderzen zadanych przez(...), (...) doznal licznych zadrapan i otar¢ okolicy plecow, otarc skory w okolicy szyi
i w okolicy przyusznej lewej, zadrapania okolicy lewego ramienia, dwumiejscowego ztamania zebra
VIII po stronie lewej oraz zlamania zebra IX w linii pachowej Srodkowej lewej. Rekonwalescencja trwala ponad 7 dni.

(...) ma(...) lati ma (...). Jest zatrudniony
i osiaga doch6d w wysokoéci okolo (...) ztotych. (...). (...).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie dokumentacji medycznej (k. 5,

k. 42-45, k. 71-75, k. 130-133, k. 152, k. 153, k. 156), opinii bieglego (k. 52-53, k. 65-69,

k. 158-162, k. 179-181), zaswiadczenia pracodawcy (k. 140a), karty karnej (k. 178), kserokopii dziennika budowy (k.
184-187), akt sprawy (...) o sygn. akt (...), akt sprawy (...) o sygn. akt (...), zeznan $wiadka (...) (k. 11v-12, k. 142-143),
zeznan $wiadka (...) (k. 37v, k. 144-145), zeznan $wiadka (...) (k. 14v-15v, k. 145-146), zeznan $wiadka (...) (k. 17v-18,
k. 147-148), zeznan (...) (...) (k. 2, k. 117-119), czeSciowo zeznan Swiadka (...) (k. 62v, k. 148-149), cze$ciowo zeznan
(...) (k. 149-150) oraz cze$ciowo wyjasnien (...) (...) (k. 31, k. 78, 115-117).

Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym (k. 31, k. 78) (...) (...) nie przyznal sie do zarzucanych mu czynéw.
Wyjasénil, ze (...)

w dniu zdarzenia cigl drzewo i spadla na niego jedna z galezi w wyniku czego upadl na ziemie. (...) sprawdzil czy nic
mu sie nie stalo, ten za$ wstal i zaczat krzyczec. (...) wskazal, ze zarzuty to pomoéwienie (...) wynikajace z ich konfliktu.



Przestuchiwany w postepowaniu sagdowym (k. 115-117) konsekwentnie nie przyznawal sie do zarzucanych mu czynéw
oraz podtrzymal zlozone uprzednio wyjasnienia.

(...) zwazyl, co nastepuje:

(...) dal wiare wyjaénieniom (...) (...) jedynie w tej czeéci, w jakiej koresponduja z pozostalymi, uznanymi za wiarygodne
dowodami i w jakiej postuzyly do odtworzenia stanu faktycznego. W pozostalej czes$ci wyjasnienia (...) s nielogiczne,
pokretne i sprzeczne z uznanym za wiarygodny materialem dowodowym. W ocenie Sadu stanowig jedynie jego linie
obrony, zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej za popelnione czyny. (...) bowiem twierdzil, ze nie pobit
(...) i mu nie grozil, obrazenia jakich doznal powstaly na skutek tego, ze spadla na niego galaz z obcinanego drzewa,
a cale oskarzenie na tej podstawie jest poméwieniem. Jak wynika jednak z tre$ci uznanych za wiarygodne dowodow,
w dniu zdarzenia (...) nie mégt obcinac drzew, gdyz te bylty wezedniej obciete. W dniu (...) r. (...) porzadkowat jedynie
lezacy na ziemi chrust. Okoliczno$¢ ta wynika nie tylko z uznanych za wiarygodne zeznan (...), Swiadkow bedacych
czlonkami jego rodziny, ale réwniez z zeznanh $wiadkow (...) i (...), ktore sa sasiadkami stron, osobami zasadniczo
niezainteresowanymi wynikiem procesu. Ponadto $wiadek (...) widziata bezposrednio jak (...) i (...) przemieszczaja sie
w kierunku (...), ze weszli na jego pole, za$ (...) stal i czekal na nich, co koresponduje z wersja przedstawiong przez
(...). Swiadek (...) dostrzegla natomiast nerwowe

i chaotyczne zachowanie (...) i (...), zupelnie nieprzystajace do tego jak oni opisywali cale zajscie z oskarzycielem
positkowym. Nalezy mie¢ takze na wzgledzie, ze (...) oraz (...) czeSciowo sprzecznie relacjonowali przebieg zdarzenia.
(...) wyjaénial (k. 31), ze podchodzil do (...), jednak nic do niego nie méwil. (...) za$ zeznata (k. 62v), ze tego dnia ani
ona, ani jej bylty maz nie podchodzili do pokrzywdzonego, nie wchodzili na jego pole.

Zeznania $wiadkow (...) i (...) takze zasluguja na wiare jedynie w czeSci. Oceniajac zeznania $wiadka (...) podnie$c
trzeba, ze sa zmienne. W postepowaniu przygotowawczym wskazala jedynie, ze (...) byl na swoim polu i rznal drzewo.
Zaprzeczyla, aby ona lub (...) wchodzili na pole (...), rozmawiali z nim. Dopiero na rozprawie zeznala, ze w tym
czasie kiedy ona i jej byly maz pracowali na swoim polu, na (...) przewrdcilo sie drzewo. Jej wytlumaczenie dlaczego
nie wspomniala o tym wcze$niej jawi sie jako absurdalne. Trudno bowiem uwierzyé, aby nie pamietala istotnych
okoliczno$ci zdarzenia dwa miesigce pézniej w trakcie pierwszego przestuchania. Nalezy mie¢ takze na wzgledzie,
iz S$wiadek na rozprawie rowniez zeznawala sprzecznie. Zeznajac spontanicznie podala, ze (...) krzyczal, ze (...) go
pobil. Nastepnie odpowiadajac na pytania pelnomocnika (...) wskazala, ze z uwagi na pracujacy silnik ciggnika nie
styszala, czy (...) co§ mowil, krzyczal. (...) jest partnerka (...), z oskarzycielem positkowym jest skonfliktowana, zatem
ma ona oczywisty interes w skladaniu zeznan odciazajacych (...). Takze §wiadek (...) jako syn (...) ma interes w tym,
aby skladaé zeznania okre$lonej tresci. Dlatego twierdzil, ze widzial rodzicow z okna pokoju jak pracowali na swoim
polu i ze nigdzie sie nie przemieszczali. Jednocze$nie zeznal, Ze nie widzial (...), gdyz na jego ziemi stoi wysoka hala.
Tymczasem jak wynika z dotaczonej kserokopii dziennika budowy, budowa hali rozpoczela sie dopiero (...), to jest 2
miesigce po zdarzeniu, wiec jezeli faktycznie obserwowal tego dnia swoich rodzicéw, mial on takze idealne warunki
do zaobserwowania pola (...) i jego osoby. Swoimi zeznaniami §wiadek w spos6b oczywisty nie chcial zaszkodzié (...).

Wiarygodne natomiast w caloéci sa zeznania (...) (...), gdyz sg one logiczne, spojne z pozostalym materialem
dowodowym i konsekwentne na obu etapach postepowania karnego. Jego zeznania byly przede wszystkim wywazone
inie zmierzaly do obcigzania (...) ponad miare. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze (...) mogl wskazac, ze zostal pobity przez
(...) przy pomocy kija. Tymczasem (...) podal, ze (...) podniost kij, zamachnat sie tylko, po czym go odrzucil, a uderzenia
wyprowadzil pieSciami i kopnieciami.

Na wiare w caloéci zastuguja takze zeznania §wiadkow (...) i (...). Sa to osoby dla stron obce, a zatem bezstronne, ktore
zeznawaly na okoliczno$ci, ktorych byly bezposrednimi §wiadkami. Chociaz $wiadkowie nie widzialy calo$ci zdarzenia,
gdyz nie obserwowaly z domu dzialek stron postepowania, spostrzezenia jakie zdazyly zarejestrowaé wystarczyly do
uznania wersji przedstawianej przez (...) za nieprawdziwa.

Wiarygodne sa takze zeznania $§wiadkow (...) i (...), jednak zeznania te niewiele wniosty do sprawy, poniewaz nie byly
one bezpoérednimi §wiadkami zdarzen objetych zarzutami. Wiedze o nich posiadaly od (...). Najbardziej istotna jest



tutaj relacja (...), ktéra zeznala, ze dojezdzajac na pole widziala jak (...) gestykuluje w strone (...), a ten trzymajac
jaki$ przedmiot w reku, cofa sie z kierunku (...) w kierunku swojego ciagnika. Relacja ta bowiem pozostaje spojna z
zeznaniami (...), ktéry podal, ze gdy zadzwonil do swojej (...), (...) widzac to, wyjal jaki§ przedmiot z traktora i szed}
raz jeszcze w jego strone.

(...) dokonal swoich ustalen faktycznych takze na podstawie przeprowadzonych

w postepowaniu opinii bieglych z dnia (...) r. S one bowiem rzetelne, pelne i sp6jne. Opinia z dnia (...) r. w sposob
jasny i niebudzacy watpliwo$ci zaprezentowala wnioski co do obrazen i ich zrédta odniesionych przez (...) oraz czas
ich trwania, za$§ dwie ostatnie opinie potwierdzily, Ze obrazen tych nie dalo sie stwierdzi¢ bez badania USG, gdyz
badanie RTG, ktore jako jedyne zostalo uwzglednione w opinii z dnia 17 maja 2017 r., nie zostalo wykonane w catoSci
prawidlowo. Dlatego opinia z dnia 17 maja 2017 r., jako nieuwzgledniajgca badania USG, nie zostala wzieta przez (...)
pod uwage.

(...) obdarzyl wiara takze wszelkie inne dowody pozaosobowe, ktore zostaly sporzadzone lub przygotowane rzetelnie,
przez uprawnione podmioty i nie bylty kwestionowane przez zadna ze stron w toku procesu.

Uwzgledniajac zebrany w sprawie material dowodowy stwierdzié nalezy, iz obdarzone przez (...) wiara dowody lacza sie
w logiczng calo$é i stanowig wystarczajaca podstawe do uznania, iz okoliczno$ci popelienia przez (...) przypisanych
mu czynéw, wina oraz kwalifikacje prawne nie budzg zadnych watpliwosci.

Swoim zachowaniem (...) wyczerpal ustawowe, przedmiotowe jak

ipodmiotowe, znamiona przestepstwa okres§lonego w art. 157 § 1 kk. W my$l tego przepisu karze pozbawienia wolno$ci
od 3 miesiecy do lat 5 podlega ten, kto powoduje naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia, inny niz
okreslony w art. 156 § 1 kk. Przepis art. 157 § 1 kk przewiduje odpowiedzialno$é karna za przestepstwo spowodowania
tzw. $redniego uszczerbku na zdrowiu. Sredni uszczerbek charakteryzuje sie tym, ze jest inny niz okre§lony w
art. 156 § 1 kk, a wiec nie moze on dotyczy¢ pozbawienia wzroku, stuchu, mowy, zdolnoSci plodzenia, innego
ciezkiego kalectwa, ciezkiej choroby nieuleczalnej lub dlugotrwalej, choroby realnie zagrazajacej zZyciu, trwatej choroby
psychicznej, catkowitej albo znacznej trwalej niezdolnoS$ci do pracy w zawodzie lub trwalego, istotnego zeszpecenia lub
znieksztalcenia ciala. Jednoczeénie jego rekonwalescencja musi trwaé ponad 7 dni, gdyz spowodowanie uszczerbku
na zdrowiu trwajacego krocej stanowi odrebne przestepstwo

z art. 157 § 2 kk. Miedzy czynnoScia sprawcza sprawcy a okreslonym skutkiem musi zachodzié zwiazek przyczynowo-
skutkowy. Czynu tego mozna dokonaé umyslnie w obu postaciach zamiaru.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze (...) w dniu

1 kwietnia 2017 r. rozmy$lnie zaczal uderzaé pieSciami i kopac (...). Jako osoba dorosta, z pewnym do$wiadczeniem
zyciowym musiat by¢ swiadomy, ze w ten sposdb moze skrzywdzi¢ druga osobe. Zwlaszcza, ze jego ataki trwaly dtuzsza
chwile, uderzenia byly kilkukrotne, powtarzaly sie. Opinia bieglego wykazala, ze obrazenia ktérych wowczas doznat
oskarzyciel publiczny mogly powstac na skutek zachowania (_..),

a biorgc pod uwage tre$¢ wiarygodnych dowodoéw z zeznan $§wiadkow, uznaé nalezy, ze na skutek tego dzialania
powstaly.

(...) wypehil tez swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z art. 245 kk, wedlug ktoérego karze pozbawienia
wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5 podlega ten, kto uzywa przemocy lub grozby bezprawnej w celu wywarcia
wplywu na $wiadka, bieglego, ttumacza, oskarzyciela albo (...) lub w zwiazku z tym narusza jego nietykalno$é
cielesng. Niewatpliwie bowiem zachowanie polegajace na zagrozeniu pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia, jezeli
ten zawiadomi o pobiciu ograny $cigania, mialo na celu wywarcie na oskarzycielu positkowym, aby nie zawiadamial
organdw $cigania o pobiciu. (...) uznal, Ze czyn ten stanowi w stosunku do czynu z art. 157 § 1 kk czyn wspélukarany
nastepczy. Przez czyny wspotukarane rozumie sie czyny poprzedzajace czyn gtowny (czyn wspotukarany uprzedni) lub
po nim nastepujace (czyn wspoélukarany nastepczy), ktore nalezy oceniaé kompleksowo z czynem gléwnym. Czynami
wspoétukaranymi nastepczymi sg m.in. te, ktére maja na celu zabezpieczenie sprawcy przed odpowiedzialno$cig karna
za czyn glowny.



W ocenie Sadu wypowiedziana przez (...) po pobiciu grozba zmierzala do zapewnienia (...) bezkarnoéci. Pomiedzy
czynami (...) istnieje $cisle powiazanie. Czyn z art. 245 k.k. w ocenie Sadu charakteryzuje znacznie mniejszy stopien
spolecznej szkodliwo$ci w poréwnaniu do czynu z art. 157 § 1 k.k., wszak grozba wypowiedziana przez (...) nie wywarta
na (...) zadnego skutku, skoro bezposérednio po zdarzeniu zadzwonit do (...) proszac ja o powiadomienie policji o
pobiciu.

W ocenie Sgdu czyn z art. 245 k.k. nie powinien podlega¢ odrebnemu ukaraniu z uwagi na to, ze skazanie za pobicie
oddaje zawarto$¢ kryminalng i czynu z art. 157 § 1 k.k. i z art. 245 k.k. Dlatego (...) w tym zakresie postepowanie
umorzyt na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 kpk, skazujac (...) jedynie za przestepstwo z art. 157 § 1 kk.

Przystepujac do wymiaru kary (...) miat na wzgledzie dyrektywy okreslone

w art. 53 kk, nakazujace bra¢ pod uwage stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz okoliczno$ci tagodzace i
obcigzajace. Kierujgc sie wskazéwkami okreslonymi

w art. 115 § 2 kk (...) mial na uwadze, iz (...) popeil przypisany mu czyny umys$lnie

i w zamiarze bezpo$rednim, z blahego powodu, wystepujac przeciwko zdrowiu, ale tez i zyciu drugiego czlowieka. Z
tego wzgledu (...) ocenil stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu (...) jako znaczny. Do okoliczno$ci lagodzacych (...)
zaliczyl uprzednia niekaralnosc (...).

Majac powyzsze na uwadze (...) doszedl do przekonania, ze kara wlasciwg dla (...) bedzie kara 6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci, polegajaca na obowiazku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie.

Wobec zlozenia przez (...) wniosku o naprawienie szkody i zado$¢uczynienie za doznang krzywde, (...) mial obowiazek
zawrzeé takie orzeczenie w wyroku. Obrazenia doznane przez (...) w wyniku zdarzenia i zwigzany z nimi rozstroj
zdrowia zmusily go do przebywania na zwolnieniu lekarskim przez kwiecienn i maj 2017 r. w wyniku czego doznal
szkody majatkowej w postaci obnizonego wynagrodzenia za prace i w ten sposo6b utracit doch6d w wysokosci 445,81
zlotych. (...) takze zasadzil na rzecz pokrzywdzonego zado$¢uczynienie za doznana krzywde w wysokoéci 8000 zlotych.
(...) zasadzajac zado$Cuczynienie w tej wysoko$ci mial na uwadze rozmiar cierpien fizycznych pokrzywdzonego,
ich nasilenie i czas trwania. Spowodowane przez (...) uszkodzenia ciala nie mialy charakteru nieodwracalnego, nie
trwaly zbyt dlugo, jednak byly wyjatkowo bolesne. W wyniku poniesionych obrazen (...) nie mog} pracowaé takze
w gospodarstwie rolnym. Zdarzenie z dnia (...) r. nie spowodowalo w ocenie Sadu u (...) nadmiernych cierpien
psychicznych. Wszak (...) bezposrednio po pobiciu zglosil ten fakt na policje, nie obawial sie w zaden sposéb (...).
Trzeba mie¢ tez na uwadze okolicznoéci w jakich doszlo do powstania konfliktu z oskarzonym, a mianowicie ze
wezeéniej to (...) popelnial przestepstwa na szkode partnerki (...).

Jako, ze (...) ustanowil pelnomocnika z wyboru, (...) ma obowigzek zwrdcié (...) poniesione przez niego z tego tytulu
wydatki.

(...) jest osoba (...), (...) i na chwile obecna jest (...). Dlatego (...) uznal, ze (...) w caloSci koszty sadowe, jezeli nie (...),
(...) i na podstawie art. 627 kpk koszty te od (...) zasadzit.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.



